
  
  

  يعلم تجرب با ينيات دياله ييارويرو يها گونه
باربور  دگاهياز د افتهي ميمدل تعم كي

  نيعلم و د ةرابط خصوص در
  

  1/4/1391: دييخ تأيتار  10/2/1391: افتيخ دريتار
  *سيدمهدي بيابانكي  ____________________________________________________________ 

  دهيچك
 يياروي ـو رو در مواجهـه ، پردازد ين ميد ةدربار يه به تأمل عقلانك يعنوان معرفت به، ينيات دياله

 نيكه در ا يمدل نيمشهورتر. كند يكرده و م يرا ط يگوناگون يها مدل و رهايمس، يبا علم تجرب
: كنـد  يم ـ ميمواجهـه را بـه چهـار سـطح تقس ـ     ني ـباربور است كـه ا  انيمدل ا، خصوص ارائه شده

بـا   يع ـيطب اتي ـدر اله دي ـجد يكردهـا يرو، گـر يد ياز سـو . تعامـل و وحـدت  ، استقلال، تعارض
از مداخلـه در قلمـرو    زي ـپره ،»پـوش  رخنـه  يخـدا « از مفهوم زيپره: لياز قب ييها يژگيبودن ورادا

از  يبخش ـ ،معقـول و خداباورانـه از آن   يريتفس ـ ةارائ ـ يحـال تـلاش بـرا    نيو در ع ـ يعلوم تجرب
علـم   يذات ـ يها تيبر محدود ديو تأك پردازند يجهان م نياديبه مسائل بن كهاست  يعلم اتينظر
و  ينيات دياله ةمواجه ةنحو بارةرا در ينو ياندازها چشم ،يمندبودن معرفت علم كران اي يتجرب

بـا   ين ـيات دي ـاله ييارويرو يها مقاله آن است كه گونه نيهدف ما در ا. اند باز نموده يعلم تجرب
بـه   اي ـو  مييمـدل نمـا   يع ـيطب اتي ـدر اله ديجد يكردهايمدل باربور و رو يرا بر مبنا يعلم تجرب

، يع ـيطب اتي ـدر اله دي ـجد يكردهـا يشده توسط باربور را با توجه بـه رو  مدل ارائه، گريرت دعبا
 كـرد يرو اي ـله ئمس ـ، آن آغـاز كـه   ديرس ـ ميخـواه  يبه مـدل  جهيدر نت. ميكن يداده و بازساز ميتعم

امكان ، و قلمرو كيزيتعارض در دو سطح متاف نيا. است يو علم تجرب ينيات دياله انيمتعارض 
بـه تعـارض در سـطح    ، آن ليعلم و تعد كيزيمتاف يِِبا نقد فلسف دييو تأ يتلاق دگاهيد. ردبروز دا

                                                      
مدرس فلسفه و تاريخ علم دانشـگاه صـنعتي    -ي فلسفه علم دانشگاه صنعتي شريفادانشجوي دكتر* 

  ). mehdibiabanaki@gmail.com( اصفهان
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علـم   يذات ـ تيبر محدود ديبا تأك زيو تما تيمكمل يها دگاهيدهد و د يواكنش نشان م كيزيمتاف
از دو  كي ـهر. دهنـد  يبه تعارض در سطح قلمرو واكنش نشـان م ـ ، يبودن معرفت علممند نو كرا
  .نديمايپ يرا م يمتفاوت ريمس، سطح از تعارض نيخود به ا يجابيدر واكنش ا ،فوق كرديرو

  .مدل باربور، تعارض، زيتما، دييو تأ يتلاق، تيمكمل، يعيطب اتياله: يديواژگان كل
  

  مقدمه
 مطالعـات  ةحـوز  در يموضوع، علم و دين ةرابط يچگونگ و يستيچ از پرسش هرچند
 يفلسـف  مطالعـات  ةحـوز  از فراتر اريبس آن تأثير ةمندا نيكل ،ديآ يم شمار به نيد ةفلسف
 يتياهم علت به ،نيا و رديگ يم دربر را يامروز بشر ياجتماع و يركف ابعاد ةهم و بوده
 نيتـر  يارك را نيد و علم، يبرخ هكآنجا تا ؛دارد يامروز بشر يبرا نيد و علم هك است

 به يبستگ خيتار ةنديآ ريس هك دارند يم اذعان و دهينام، دارند نفوذ انسان بر هك ييروهاين
  ).Whitehead, 1925, p.181( دارد دو  آن نايم روابط
در مواجهـه  ، پردازد يم نيد دربارة يعقلان تأمل به هك معرفتي عنوان به، ات دينيياله

. دن اسـت پيمـو هاي گوناگوني را طي كـرده يـا در حـال     مسيرها و مدل، با علم تجربي
دهد تا با دقت و عمق بيشـتري   اين رويارويي به ما اجازه ميهاي مختلف  شناخت گونه

هـاي عملـي تصـميمات     سـاحت  ساز را بررسي كنيم و در اين رابطه و تعامل سرنوشت
هاي مختلف اين رويارويي  شناخت گونه، هدف اين مقاله. درست و معقول اتخاذ نماييم

ايـان  مدل ـ   خصوص شده در اين مشهورترين مدل ارائه، در قسمت نخست مقاله. است
رويكردهاي جديد در الهيات ، دوم بخشدر . كنيم را بررسي ميـ  )Ian Barbour( باربور

ايـن   .كنـيم  ات ديني و علم تجربي بررسـي مـي  ياله ةمواجه خصوص نحوةطبيعي را در
در خصـوص   باربورتري نسبت به مدل  رويكردها به ما كمك خواهند كرد تا مدل جامع

مـدل جديـدي در   ، در قسمت سوم مقاله. ي و علم تجربي ارائه دهيمات دينيمواجهه اله
را دربـر دارد و از سـوي    بـاربور شود كه از يكسو مـدل قـديمي    اين خصوص ارائه مي

شـده از  مدل ذكر علاوه هب. دهد رويكردهاي جديد در الهيات طبيعي را پوشش مي، ديگر
  .كند تجربي نيز غفلت نمي ات ديني با علمياله ةمواجه نقش متافيزيك علم در نحوة
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مورد صـحت و سـقم    قضاوت در، كه هدف ما در اين مقاله شود ذكراست لازم 
هـاي   بلكه تنها به دنبال آن هستيم تـا گونـه  ؛ نيست ،شوند مي رويكردهايي كه معرفي

مـدل  ، ات ديني بـا علـم تجربـي را مـدل نمـاييم و بـه عبـارت ديگـر        يرويارويي اله
تعمـيم  ، را با توجه به رويكردهاي جديـد در الهيـات طبيعـي    باربورشده توسط  ارائه

  .داده و بازسازي نماييم

  نيد و علم رابطة درخصوص مختلف يها دگاهيد
 دهند در چهار دسته زير جاي مي، باربور ايانتبعيت از  علم و دين را به ةرابط، طوركليّ به
)Barbour, 1990, p.1:(  

 در گريديك ـ بـا  املاًك ـ ني ـد و علـم  دگاهي ـد ني ـا اسـاس  بر: )Conflict( تعارض .1
 ،في ـط ني ـا سـر  يك در. دهند يل مكيتش را معارض تاًيماه مشغله دو يعني؛ ندا تعارض

 ـ لحاظ به ينيد ديعقا ربودنيناپذ آزمون به استناد با هك دارند قرار يانيگرا علم  بـه ، يتجرب
 گـر يد سر در. نندك يم يتلق علم با ريناپذ يآشت يا مشغله را آن و دنپرداز يم نيد تخطئة

 خـود  ين ـيد دي ـعقا معارض را ديجد علم يها هينظر هك دارند قرار يانيگرا مانيا، فيط
 ورال جان، نمونه عنوان به. نندك يم مكح يگريد علم با يفعل علم ينيگزيجا به و دانسته

 و برنـد  يم ـ سر به ريناپذ يآشت يتعارض و شكشمك در نيد و علم هك است باور نيا بر
 بـود  يق ـيحق نيمتـد  منؤم يك هم و داشت يعلم املاًك يذهن هم توان يوجه نم چيه به
)Worall, 2004, p.60.(  

 املاًك ـ قلمـرو  دو به نيد و علم دگاهيد نيا اساس بر: )Independence( استقلال .2
 هكچرا ؛نيد اريمع با را علم نه و ديسنج علم اريمع با توان يم را نيد نه؛ ندا متعلق زيمتما

 آنها يها جواب يمحتوا و است متفاوت آنچنان پرسند يم آنها از يكهر هك يهاي پرسش
 و علـم ). 31ص ،1382 ،هات( معناست يب گريديك با آنها ةسيمقا هك است زيمتما آن قدر

 ييها روش و دارند ارجاع بدانها هك ييقلمروها شان، يها پرسش اساس بر توانند يم نيد
 ةحـوز  ،علم ةكشب است معتقد گولد استفان، نمونه يارب. ابندي زيتما، رنديگ يم ارك به هك

 ارزش و ييغـا  يمعنـا  بـه  مربوط مسائل حد تا نيد هك يدرحال ؛رديگ يم دربر را يتجرب
 ها پژوهش ةهم و ندارند كاشترا و يپوشان هم تيفعال نوع دو  نيا. رود يم شيپ ياخلاق
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  ).Gould, 1999, p.6( شوند يشامل نم هم را
 ؛معتقدند نيد و علم ييجدا به دگاهيد نيا روانيپ: )Dialogue( گوو تعامل و گفت .3

 يمنطق ـ لحـاظ  از نيد و علم هك رنديپذ يم نهايا. ندارند قبول را آنها املك كيكتف نيكل
 فـرض  زيتمـا  رديك ـرو هك ـ يسـهولت  بـه  تـوان  ينم را يواقع يايدن معتقدند اما، زنديمتما

 ينيد مانيا و بخشد وسعت را ينيد مانيا تواند يم يعلم نشدا. ردك جدا هم از، ندك يم
 يزي ـچ تواند ينم نيد، دگاهيد نيا اساس بر البته. ندك يم تر قيعم جهان از را ما شناخت

 دربـارة  را يزهـاي يچ هك ـ سـت ين يتيمـوقع  در و نـد ك اضافه يعلم اتيشفك فهرست به
 يزيچ تواند ينم علم، گريد يوس از. برسد آن به خود تواند يم علم هك ندك افشا عتيطب
 دانش به هك را يا زهيانگ آن ،نيد حال نيا با. ندك مك آن از اي اضافه ينيد يها گزاره به را

 طور  به جهان معنادارساختن يبرا يعلم وششك و از ندك يم ديأيت ،شود يم يمنته يعلم
 اپ جـان پـل دوم  پ، نمونه يارب). همان، هات( ندك يم تيتقو آن را و ردهك تيحما املك

توانـد علـم را از    تواند دين را از خطا و انحراف باز دارد و دين مـي  علم مي«معتقد بود 
تـري را در   توانند جهان وسـيع  دو مي  هريك از اين. حذر دارد هاي باطل بر انگاري مطلق

  ).Russell, 1988, p.11» (جهاني كه هردو در آن شكوفا شوند ؛برابر ديگري بگشايند
 دو ةرابط ،نيد و علم انيم رابطه اساس نيا بر: )Integration( دت و مكمليتوح .4
 و يعلم ـ يهـا  نيـي تب هك معناست نيا به نيد و علم بودن ملكم نجايا در. است ملكم امر
 و صـادق  خـود  بـه  مربوط ساحت در توانند يم هردو، واحدند واقعه به ناظر هك يلامك
 يامـر  يبرا توان يم گاهيد نيا اساس بر). 371ص ،1387، گرانيد و پترسون( باشند املك

 دگاهيد نيا تفاوت. يلامك نييتب و يعلم نييتب: نمود ارائه سازگار منطقاً نييتب دو ،واحد
 اي يعلم يها نييتب از يك چيه، تيملكم دگاهيد اساس بر هك است نيا در سوم دگاهيد با
 ريتصـو  هـم  نـار ك در تنهـا  و نـد نك ينم عرضه تيواقع از يجامع نييتب ييتنها به، يلامك
 ني ـد و علـم  از يـك هر، سـوم  دگاهي ـد اسـاس  بـر  امـا . دهند يم ارائه تيواقع از ياملك
 و يپوشـان  هـم  گريديك ـ با ها نييتب نيا هك دهند ارائه تيواقع از يمستقل نييتب توانند يم

زيكـدان  في، آرتـور شـالو  ، نمونـه  يارب. ندك يم نقد اي تأييد را يگريد ،يكي و دارد يتلاق
مربوط به مبدأ را بايد تا آنجاكه توانايي دانشـمندان   هاي پرسشمعتقد است ، نوبل ةبرند
تر بايد بـه ديـن ارجـاع     هاي نهايي و سؤالات عميق اما جواب ؛دنبال كرد ،دهد مي اجازه



 

 

133  

ونه
گ

يرو يها 
ياله ييارو

ت د
ا

 يني
جرب

م ت
 عل

با
 ي

  ).Margeneau, 1992, p.106( داده شوند

  علم و دين ةالهيات طبيعي جديد و رابط
 توان در دو معناي عام و خاص بـه كـار بـرد    را مي )Natural theology( الهيات طبيعي

ل     ، در معناي عام ).1ص ،1380، فطورچي( الهيات طبيعي عبـارت اسـت از هرگونـه تأمـ
گيري از منابع و قواي متعـارف انسـان همـراه     خداوند و صفات او كه تنها با بهره دربارة
بلكـه بـه   ، كنـد  ف انسـان اكتفـا نمـي   برخلاف الهيات وحياني كه به قواي متعـار ـ   باشد
 الهيات طبيعي به معناي خاص عبـارت اسـت از تأمـل   . هاي وحياني نيز تكيه دارد آموزه

 جهـان  به، ها استدلال ارائه و تنظيم در كه  نحوي  به ؛او صفات و خداوند دربارة عقلاني
ها و  لاستدلا، در طول تاريخ. شود جدي عنايت آن اساسي هاي ويژگي برخي و طبيعت

روايات مختلفي در قالب الهيات طبيعي ارائه شده كه موافقـان و مخالفـان متعـددي بـه     
ـ   رونـدي از احيـا و بـازنگري در الهيـات طبيعـي     ، هاي اخيـر  در سال. خود ديده است

از اواسط قـرن بيسـتم و    عمده طور  بهشود كه  مشاهده ميـ   ويژه در معناي خاص آن به
انـد بـا    كوشـيده  در اين رونـد ). 2ص ،1380، فطورچي( شد پس از چند دهه فترت آغاز

هـاي   بنـدي  صورتـ   پوش ويژه خداي رخنه بهـ   هاي پيشين هاي ديدگاه پرهيز از كاستي
هـاي   هاي جديد الهيات طبيعي به دليل ويژگـي  روايت. نوي از الهيات طبيعي ارائه دهند

هـاي مختلـف    در حـوزه هاي جديدي را براي ارتباط ميـان علـم و ديـن     افق، خاصشان
الهيـات طبيعـي را از محورهـاي    ، در كتاب اخير خود ايان باربوركه   تا جايي ؛اند گشوده
ساز نوعي وحدت ميان بستركند و حتي آن را  اي ارتباط علم و الهيات معرفي ميمهم بر

هاي جديد الهيـات   هرچند صورت). Barbour, 1998, p.98( كند علم و دين تلقي مي
هاي مشتركي در آنهـا   ويژگيـ   با كمي مسامحهـ   توان ولي مي ؛ار متنوع استطبيعي بسي

  :ها عبارتند از اين ويژگي. يافت
 God( »پـوش  خداي رخنه« هاي جديد الهيات طبيعي از مضمون بندي . در صورت1

of the gaps( ساختن خداوند بـراي   مطرح، پوش منظور از خداي رخنه. شود اجتناب مي
دليل . هاي معرفتي است كه علم فعلاً قادر به توضيح آنها نيست ها و رخنه هتبيين نادانست

شـناختي   هاي مورد نظر ممكن است معرفت اجتناب از چنين مفهومي آن است كه رخنه
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  ).Trigg, 1998, p.73( كند تدرج آنها را پر مي باشند كه پيشرفت علم به
در قلمـرو علـوم   » مداخلـه « بـه جـاي  ، هاي جديد الهيات طبيعي بندي . در صورت2

شـود تفسـيري معقـول و در     سعي مـي ، گويي به مسائل آنها تجربي و تلاش براي پاسخ
 ،پردازند ل بنيادي جهان ميآن بخش از نظريات علمي كه به مسائحال خداباورانه از  عين

 شناختي كه دانشـمندان در  هستي هاي بنيادي و عمدتاً پرسش، در اين رويكرد. ارائه شود
. شوند الهياتي تفسير مي بيني ديني/ از منظر جهان، گردند با آنها مواجه مي» زهاي علممر«

چرا در طبيعت قـانون  ؟ چرا اصولاً چيزي وجود دارد: ها عبارتند از برخي از اين پرسش
سرشت قوانين طبيعت چيسـت و چـرا ايـن قـوانين از خصـلت رياضـي       ؟ حاكم است
فضـا از   ةموجود در آن در طول زمـان و در پهن ـ جهان و اشياي  ةچرا هم؟ برخوردارند

  ).21ص همان،، فطورچي... (و؟ كنند قوانين عام و يكسان پيروي مي
اما بـا اكتفـا بـه     ،خيزند هاي علمي برمي هاي فوق از متن پژوهش گرچه پرسش .3

ــه آنهــا پاســخ داد نمــي، هــاي آن علــم تجربــي و روش ــه عبــارت ديگــر. تــوان ب ، ب
منـدبودن   يت ذاتـي علـم يـا كـران    دبر محـدو ، الهيات طبيعي هاي جديد بندي صورت

معتقـد اسـت   ، شناس معاصر كيهان ،جورج الـيس  ثالم رايب. معرفت علمي تأكيد دارند
هـايي از سـنخ    پاسـخ بـه پرسـش    ةخاص خود محدود است و از عهـد  ةعلم به عرص

ملكـرد  ع دربـارة توانـد   فيزيك بـا آنكـه مـي   : «گويد او مي. آيد هاي فوق برنمي پرسش
انـد و اينكـه    اينكه آنها از كجا پديد آمـده  دربارة ،نظر كندواقعي قوانين فيزيكي اظهار

اسـاس   گونه مسائل متافيزيكي بايد بـر  اين. گويد چيزي نمي؟ اساساً چرا وجود دارند
بر اين نكتـه بايـد   . معياري كه در خارج از قلمرو فيزيك قرار دارد حل و فصل شوند

چيـزي   ،توانـد بـدان دسـت يابـد     هاي حاكم بر آنچه علم مي ديتكه محدو ردتأكيد ك
چراكـه ماهيـت علـم     ؛هـاي علـم و تكنولـوژي باشـد     پيشـرفت  تأثيرنيست كه تحت 

هاي علمي آينـده   كند و با پيشرفت ها را ايجاب مي اي است كه اين محدوديت گونه به
ني علـم مربـوط   هايي كه بـه بنيادهـا و مبـا    اصولاً پرسش. شدني نخواهند بود برطرف

  ).Ellis, 1993, pp.91-101» (علم جاي دارند ةوراي حوز ،شوند مي
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  ات ديني با علم تجربيياله ةيافته باربور درخصوص مواجه مدل تعميم
يا بـه  ، علم و دين ةرابط، خصوص الهيات طبيعي حال با توجه به اين رويكرد جديد در

ديگـر  . گيـرد  اي به خود مي كل تازهش، ات ديني و علم تجربيياله ، مواجهةعبارت ديگر
هاي نهفتـه در الهيـات طبيعـي جديـد را بـه شـكل        تواند پيچيدگي نمي باربور ةمدل ساد

را بـا درنظرگـرفتن رويكردهـاي     باربوررو لازم است تا مدل   از اين. دقيقي نمايش دهد
 در) 1شـكل ( مدل زير بر اين اساس. بازسازي و اصلاح نماييم، جديد در الهيات طبيعي

، در اين مـدل . شود ات ديني و علم تجربي پيشنهاد مييهاي رويارويي اله خصوص گونه
تعارض ميـان  . ات ديني و علم تجربييتعارض ميان اله مسئلةعبارت است از  آغاز ةنقط
  :و علم تجربي در دو ساحت ممكن است بروز نمايد ينيات دياله

هاي دينـي يـا    كه در تعارض با گزاره هايي باشد واجد گزاره، علم در متافيزيك خود. 1
تعـارض  « اين سطح از تعـارض را ، از اين پس. قرار گيرد هاي متافيزيكي دين گزاره

  .ناميم مي» در سطح متافيزيك
بـا رشـد   ، رفـت  گويي به آنها حق انحصاري دين به شمار مـي  هايي كه پاسخ پرسش. 2

تعـارض در  « تعـارض را  ايـن سـطح از  . يابند پاسخ و تبيين علمي مي، علوم تجربي
  .ناميم مي» سطح قلمرو

ات ي ـدهيم و واكـنش اله  در ابتدا تعارض در سطح متافيزيك را مورد بررسي قرار مي
كنيم و سپس به بررسي تعارض در  ديني را درخصوص اين سطح از تعارض بررسي مي

  .سطح قلمرو خواهيم پرداخت
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  تعارض در سطح متافيريك
  :هاي زير است فرض بتني بر پيشطرح اين سطح از تعارض م

ماهيتاً بـه   خواه اين مبادي؛ داراي مبادي متافيزيكي يا مابعدالطبيعي است علم تجربي. 1
خـواه  ؛ كه انفكاك آنها از علوم تجربي ممكن نباشد  اي گونه  به ،اين علوم تعلق گيرد

كه انفكـاك    يا گونه  به ،اين مبادي ماهيتاً به سرشت و نهاد علوم تجربي تعلق نگيرد
  .آنها از علوم تجربي ممكن باشد

خـواه ايـن مبـادي از نهـاد ديـن      ؛ ات ديني نيز واجـد مبـادي متـافيزيكي اسـت    ياله. 2
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  .گرفته در بستر دين باشند خواه رويكردهاي كلامي و فلسفي شكل ،برخواسته باشند
يكديگر يا در توانند در تعارض با  مبادي متافيزيكي علم و مبادي متافيزيكي دين مي. 3

  .علم يا دين باشند) غيرمتافيزيكي( هاي محتوايي تعارض با گزاره
لازم است مبادي متافيزيكي علـم و ديـن احصـا شـود تـا      ، شدن موضوع براي روش

از آنجاكه هدف ما در اين مقاله اين است كه واكنش . هاي احتمالي آشكار گردد تعارض
لذا تنها به معرفي مبـادي   ؛بررسي كنيمات ديني را درخصوص اين سطح از تعارض ياله

تا  هفدهماز قرن ( فرض كنيد علم تجربي جديد *.نماييم متافيزيكي علم تجربي اكتفا مي
  :داراي مبادي متافيزيكي زير باشد) كنون
 معرفـت  كسـب  براي اعتماد قابل راه تنها علمي روش: )Scientism( علم اصالت .1
  .دهد توضيح ،است پذير توضيح را آنچه هر تواند مي تنهايي به علم بنابراين ؛است

 ديـن  از برخاسـته  معرفت هرگونه با تعارض در متافيزيكي باور اين كه است روشن
 آن شناسـي  روش از و گيـرد  قـرار  تجربي علم ذيل ديني اتياله آنكه مگر، گيرد مي قرار

  .نمايد تبعيت
 طبيعت به مربوط، آن و رددا وجود واقعيت يك تنها: )Naturalism( گرايي طبيعت .2
اين بـاور متـافيزيكي نيـز در    . است علم انحصاري حق نيز طبيعت به ما معرفت و است

  .دانند تعارض با اساس اديان توحيدي قرار دارد كه خداوند را موجودي فراطبيعي مي
 قابـل  چيـزي  هـر : )Ontological reductionism( يختشـنا  هسـتي  گرايـي  تحويل .3

 ـ. اسـت  واضـح  ،مكانيكيِ تتفاعلا به تحويل  Francis( كريـك  فرانسـيس ، نمونـه  رايب

Crick( ، كاشف ساختار مارپيچ دوگانه مولكولDNA ،انگيـز  حيـرت  ةفرضـي : «گويد مي 
 و هويت احساس، شما آرزوهاي و خاطرات، شما هاي غم و ها شادي شما كه است اين

 و عصـبي  هـاي  سلول زا وسيعي مجموعه كاركرد از بيش چيزي حقيقت در، شما اختيار
» نيسـتيد  عصبي هاي سلول از اي بسته جز چيزي شما. نيست آنها به وابسته هاي مولكول

)Crick, 1994, p.3 .(اگر وجود روح مجرد انساني بخشي از باور ديني ، بر اين اساس

                                                      
 اينكـه  بـه  توجه با اما، طلبد مي اي جداگانه ةمقال ،تجربي علم متافيزيكي مبادي معرفي و احصا هرچند *

  ايـن  از، اسـت  تجربي علم با ديني الهيات رويارويي هاي گونه سازي مدل صرفاً مقاله اين در ما هدف
 .است مذكور مدل شدنتر روشن براي تنها ،كنيم مي معرفي علم براي كه متافيزيكي مبادي رو
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  .گيرد اين باور در تعارض با باور متافيزيكي فوق قرار مي، را تشكيل دهد
 بـه  سـطوح : )Epistemological reductionism( يختشنا رفتمع گرايي تحويل .4
 همگـي » خـدا « بـه  راجـع  دينـي  اعتقـادات  حتي و ذهن، حيات مانند ،»بالاتر« ظاهر
 شـيمي  و فيزيك مثل» تر پايين سطح« ظاهر به علوم حسب بر كامل طور  به توانند مي

  .شوند داده توضيح
آنگاه اين سـؤال مطـرح   ، بي بپذيريمحال اگر مباني متافيزيكي فوق را براي علم تجر

؟ هاي متافيزيكي چگونه خواهد بـود  ات ديني در مقابل اين گزارهيد كه واكنش الهشو مي
ـ   تابـد  هـاي فـوق را برنمـي    هـايي از سـنخ گـزاره    گـزاره ، ات دينييروشن است كه اله

. آيد يو درصدد نقد اين باورهاي متافيزيكي و تعديل آنها برمـ   بخشي از آن را كم دست
گرفتـه در   هاي ديني يا تعـديل متافيزيـك شـكل    البته اين تعديل گاه متوجه تفسير گزاره

با نقد فلسفي متافيزيك ست اين رويكرد درصدد ا، در هر صورت. شود بستر دين نيز مي
بـين معرفـت دينـي و علـم      »تأييـد «و  »تلاقـي «نوعي ، هاي آن فرض علم و تعديل پيش
  .تجربي ايجاد نمايد

يـك  : ايـن سـطح از تعـارض وجـود دارد     بـارة نيـز در » رويكرد حداكثري« ه دوالبت
بـه تخطئـه و انكـار معرفـت دينـي      ، با پذيرش صدق باورهاي متافيزيكي فوق، رويكرد

اين ديـدگاه كـه ايـن     زودنو رويكرد دوم با نقد باورهاي متافيزيكي فوق و اف پردازد مي
بخشيِ  به تخطئه و انكار معرفت، ناپذير است مباني متافيزيكي از نهاد علم تجربي انفكاك

گيـري نـوع    شكل ةايد، ورزد يا با معرفي مباني متافيزيكي جديد علم تجربي مبادرت مي
  .علم ديني، مثال رايبـ  دساز ديگري از علم را مطرح مي

  تعارض در سطح قلمرو
نـد كـه آن را   تواند بروز ك ات ديني و علم تجربي مييديگري از تعارض بين اله ةاما گون

ادعــا ايــن اســت كــه ، در ايــن ســطح از تعــارض. تعــارض در ســطح قلمــرو ناميــديم
 علـوم  رشـد  با، رفت مي شمار به دين انحصاري حق آنها به گويي پاسخ كه هايي پرسش
ويژه  هبـ   حيات ةمسئلشود كه  ادعا مي نمونه رايب. يابند مي علمي تبيين و پاسخ، تجربي
و بـه  » روش علمـي « بـه ، خلقت توضيح داده است ةطريق ايد كه دين آن را ازـ   انسان
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...  خداونـد و ، هاي دينـي از قبيـل خلقـت    تكامل قابل توضيح است و ايده ةكمك نظري
يـا  ـ   هاي علمي موجود نيز با كمك نظريه...  مبدأ عالم و، شعور مسئلة. مورد نياز نيست

، در ايـن رويكـرد  . تبيين است قابل توضيح وـ   دياتي كه در آينده ظهور خواهند كرنظر
بدون ، گردد نيز با تحليلي طبيعي و به شكل تكاملي توجيه مي» باور به خدا« مسئلةحتي 

  .آنكه نيازي به فرض وجود واقعي خداوند باشد
ات ديني در مقابل اين سطح از تعارض ييد كه واكنش الهنما رخ مي پرسشحال اين 

  :در مقابل تعارض فوق وجود دارد امكان دو نوع واكنش؟ چگونه خواهد بود
بكوشـند معقوليـت يـا صـدق     ، شناسي علم تجربي . متعاطيان دين با پذيرش روش1
معرفـت دينـي   ، در اين رويكرد. هاي ديني را هماهنگ با روش مذكور نشان دهند گزاره

اي از ايـن   نمونـه . نمايـد  شناسي آن تبعيت مـي  روش ذيل معرفت علمي قرار گرفته و از
 بـن  يطنطـاو  خيش ـ ةنوشـت  القـرآن  ريتفس يف الجواهر تاب تفسيرك توان در را مي رويكرد
 است معتقد، دارد خود در را علوم همه ةشير قرآن هكنيا به اذعان ضمن ديد كه يجوهر
  ).64ص ،10ج، تا] ، [بييطنطاو( ستين ريپذ انكام ديجد علوم با جز قرآن ريتفس

بلكه با اين ادعا ؛ دهد ت علمي قرار نميمعرفت ديني را ذيل معرف، رويكرد دوم .2
، ها پاسخ دهد تواند به بسياري از پرسش كه علم تجربي داراي حد و مرز است و نمي

اي از ايـن رويكـرد را در    نمونـه . كنـد  بخشي دين دفاع مـي  از استقلال و توان معرفت
اسـت و  مند  كراندانشي ، در اينجا معرفت علمي. الهيات طبيعي جديد مشاهده كرديم

هـايي كـه در درون    حتي بخشي از پرسش. ها را ندارد پرسش ةگويي به هم توان پاسخ
راي ب. گويي به آنها را ندارد علم تجربي توان پاسخ، شود مرزهاي علم تجربي توليد مي

هـاي ذاتـي علـم     ضمن تأكيد بر محـدوديت ، فيلسوف معاصر، برن ريچارد سويين مثال
هايي آنچنان عام  پديده ،قوانيني در طبيعت وجود دارند وجود جهان و اينكه: «گويد مي

اما يقيناً اين احتمال وجـود داشـت    ؛گيريم مي ند كه ما معمولاً آنها را ناديدها و متداول
پرآشـوب و   ةمجموع ـ ،يافـت  يافت يا اگر هـم تحقـق مـي    كه جهان اساساً تحقق نمي

بسيار عجيب است و توضـيح  امري  ،وجود دارد» جهاني منظم« اينكه. بود نامنظمي مي
 اي اسـت كـه بـه بعضـي     گونـه  هاي علمي به زيرا تبيين ؛هرگز در توان علم نيست ،آن
 ؛شود منتهي مي» هاي نهايي موجودات فيزيكي آرايش« و بعضي» قوانين نهايي طبيعت«



 

140  

ال 
س

هفد
م / 

ه
تان

مس
ز

 
13

91
  

؟ اما اين پرسش مطرح است كه اساساً چـرا قـوانين و اشـياي فيزيكـي وجـود دارنـد      
تي و گـذرا نيسـت كـه مـثلاً از     مـوقّ  گونـه چيزهـا پديـدة    توضيح اينناتواني علم در 

چنـان  » تبيـين علمـي  « بلكه ماهيـت  ؛ماندگي علم در قرن بيستم ناشي شده باشد عقب
» گونــه چيزهــا همــواره از افــق تــوان تبيينــي آن فراتــر خواهنــد بــود اســت كــه ايــن

)Swinburne, 1995, pp.372-373.(  
اوليه به تعـارض در سـطح قلمـرو     يواكنش ،مرز است اين بيان كه علم داراي حد و

لذا پس از ايـن   ؛كند نمي نات ديني در اين خصوص را روشياست و رويكرد نهاييِ اله
گيرد كـه هـردو در    بارة اين سطح از تعارض شكل ميدو رويكرد كلي در، واكنش اوليه

  :منددانستن معرفت علمي مشتركند كران
علم و دين را دو اقلـيم  ـ   ايم ناميده »تمايز«ويكرد كه آن را رـ   رويكرد نخست .1

، متألـه پروتسـتان   )Karl Barth( كارل بارت نمونه رايب. داند كاملاً متمايز از هم مي
حـواس  ، روش علم ؛خداوند است ،طبيعت و موضوع دين، معتقد است موضوع علم

ت و هاي حاكم بـر طبيع ـ  شناخت مدل، غايت علم؛ وحي است، و روش دين و عقل
روشن ). 366ص ،1387، پترسون و ديگران( مواجهه و قرب خداوند است، غايت دين

داند و آن سـوي طبيعـت    مرزهاي معرفت علمي را طبيعت مي، است كه اين رويكرد
وليت و صـدق ادعـاي خـود    دادن معق در نشان. كند را موضوع معرفت ديني تلقي مي

اي را بـراي معرفـت دينـي     ژهكنـد و روش وي ـ  شناسي علم تبعيـت نمـي   نيز از روش
  .كند طراحي مي

اي است كه تقريباً  رويكرد پيچيدهـ  ايم ناميده »مكمليت« كه رويكردـ  رويكرد دوم .2
هاي زيـر   فرض اين رويكرد بر پيش. باشد يكردهاي جديد در الهيات طبيعي ميهمان رو

  :استوار است
  .اي مشترك نيز دارندولي مرزه ،ات ديني و علم تجربي متمايزنديهرچند الهـ 

 دهــد در ايــن مرزهــاي مشــترك رخ مــي، هــا در ســطح قلمــرو غالــب تعــارضـــ 
  ).هاي مرزي پرسش(

، كنـد  ها را توليـد مـي   معرفت علمي هرچند در درون مرزها و قلمرو خود اين پرسشـ 
  .گويي به آنها نيست قادر به پاسخ، مندبودن آن به دليل محدوديت ذاتي و كران
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ات ي ـمعقول مبتنـي بـر اله   ةهاي خداباوران تبيين، هاي مرزي اين پرسشتوان از  ميـ 
 در كنـار هـم پاسـخ ايـن    ، و علم تجربـي  ينيات ديواقع اله در( ديني ارائه نمود

هـا را در درون   علـم تجربـي ايـن پرسـش    . آورند هاي مرزي را فراهم مي پرسش
ات دينـي  ي ـاله و برد مي مرزهاي خود توليد كرده و آنها را تا مرزهاي خود پيش

هـاي   ها را در مرزهاي علم از آن تحويل گرفتـه و بـراي آنهـا تبيـين     اين پرسش
  ).آورد خداباورانه فراهم مي
ه ب، چرا قطعي، ثوابت طبيعت: هاي مرزي را در نظر بگيريد يك نمونه از اين پرسش

گونـه مطـرح    ايـن پرسـش را ايـن    )William Lane Craig( ويليـام كريـگ  ؟ جا و ثابتند
ثوابت متنـوعي   ةدربردارند، كه صورت رياضياتي دارند، قوانين فيزيكي طبيعت: «كند يم

جهـاني كـه چنـين    . هستند كه مقدار آنها توسط خود اين قوانين مشخص نشـده اسـت  
شكل ، اي از مقادير اين ثوابت گسترده ةدامن وسيلة تواند به مي، قوانيني بر آن حاكم است

گـردد كـه چـرا     اين پرسش مطـرح مـي  ، بر اين اساس .)Craig, 2008, p.158» (بيابد
  ؟ند و مقادير كنوني را دارندا يعني قطعي و ثابت ؛ندا گونه اين مقادير اين ثوابت

معتقدند هرچند پرسش فوق در درون اقليم علم تجربي ، ديدگاه مكمليتداران  طرف
قادر بـه  ، شا تيهاي ذا اما علم تجربي به دليل محدوديت، متولد شده و رشد يافته است

تـوان تبيينـي خداباورانـه بـراي      آنها معتقدند مي. گويي به آن نيست و نخواهد بود پاسخ
 هـا كـه برهـان مبتنـي بـر ريزتنظيمـي جهـان        يكي از اين تبيين. پرسش فوق ارائه نمود

)Cosmological fine-Tuning Argument( شـرايط   ةمجموع ـ: گونه است اين، نام دارد
 ةتا سرگذشت تقريباً چهارده ميليـارد سـال   )Big-Bang ( ز مبدأ مهبانگكيهاني كائنات ا

جـز  ، سـازد  كربن و جهاني كه حيات را ممكن مي ةآن و در نتيجه پيدايش حياتي بر پاي
. باشد قابل تبيين نمي )Intelligent Fine-Tuner( گري هوشمند تنظيمبا فرض وجود ريز

شـاهدي نيرومنـد بـر    ، جهـان  شـدة  ت تنظـيم هاي معين و به دق ويژگي، در اين استدلال
اين است كـه  دارد، آنچه در اين رويكرد اهميت . آيد مي شمارحضور مدبري كيهاني به 

هـايي كـه در قلمـرو     بر محدويت ذاتي علم در پاسخ به برخي پرسش ،اين رويكرد اولاً
ها  از اين پرسشهاي خداباورانه  معتقد است تبيين ،تأكيد دارد و ثانياً، كند خود توليد مي

  .هايي معقول و منسجم است تبيين
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  گيري نتيجه
ات دينـي بـا علـم تجربـي را     ي ـهاي رويارويي اله هدف ما در اين مقاله اين بود كه گونه

و رويكردهاي جديد در الهيات طبيعي مدل نماييم و يـا بـه عبـارت     باربوربرمبناي مدل 
، رويكردهاي جديـد در الهيـات طبيعـي   را با توجه به  باربورشده توسط  مدل ارائه، ديگر

ات ي ـبا رويكرد تعـارض ميـان اله  ، مدلي كه ارائه نموديم. تعميم داده و بازسازي نماييم
 و» تعارض در سطح متافيزيك« گردد كه آنها را ديني و علم تجربي در دو سطح آغاز مي

يزيك علـم و  ديدگاه تلاقي و تأييد با نقد فلسفي متاف. ناميديم» تعارض در سطح قلمرو«
رويكردهـاي تمـايز و   . دهـد  به تعارض در سطح متافيزيك واكنش نشان مـي ، تعديل آن

بـه  ، منـدبودن معرفـت علمـي    مكمليت با تأكيد بر محدويت ذاتي علم تجربـي و كـران  
رسد  رويكرد تمايز در نهايت بدانجا مي. دهند واكنش نشان مي ،تعارض در سطح قلمرو

 معرفـت  و طبيعـت  بـه  علمـي  معرفت كه آنچنان ؛متمايزند كاملاً اقليم دو دين و كه علم
 را متمـايز  ديـن  و چنـد علـم  امـا رويكـرد مكمليـت هر   . گيرد مي تعلق خداوند به ديني
 در هـا  تعـارض  غالب هستند كه نيز مشتركي دو داراي مرزهاي  آنمعتقد است ، داند مي

 ـ هـاي  محدوديت دليل به علم. دهد مي رخ مشترك مرزهاي همين  بـه  قـادر ، خـود  يذات
 ايـن  از توانـد  مـي  ديـن  كـه   حـالي  در؛ نيسـت  مـرزي  هـاي  پرسـش  اين به گويي پاسخ

  .دهد ارائه خداباورانه هاي تبيين، مرزي هاي پرسش
ات دينـي بـا علـم تجربـي ارائـه      ياله ةهاي مواجه گونه دربارةمدلي كه در اين مقاله 

  :هاي زير است داراي ويژگي ،نموديم
دل فوق آن اسـت كـه بـه متافيزيـك علـم توجـه دارد و آن را       هاي م از ويژگي .1
هرچنـد   بـاربور مـدل  . دهـد  ات ديني و علم تجربي دخالت مييتعامل اله ةنحو بارةدر

امـا ايـن نقـش را    ، تعامل آن با دين نيسـت  ةآفريني متافيزيك علم در نحو منكر نقش
را فارغ از اينكـه ايـن    ات ديني با علم تجربيياله ةمواجه ةدهد و نحو دقيقاً نشان نمي

. كنـد  بندي مـي  يك كاسه دسته...)  ،قلمرو، متافيزيك( مواجهه در چه سطحي رخ داده
نحـو   آفريني متافيزيك علم را بـه  آن است كه نقششده در اين مقاله  ويژگي مدل ارائه
  .گيرد مي مستقل در نظر
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و ديـدگاه   ديـدگاه تلاقـي و تأييـد   ، ويژگي ديگر مدل فوق اين اسـت كـه در آن   .2
 ،و دومـي  درصدد رفع تعارض در سطح متافيزيـك  ،چراكه اولي ؛ندا مكمليت قابل جمع

توان از يكسو بـه تلاقـي و    بر اين اساس مي. درصدد رفع تعارض در سطح قلمرو است
ات ديني و علم تجربي معتقد بـود و از سـوي ديگـر آنهـا را در پـرداختن بـه       يتأييد اله
  .انستمكمل هم د، هاي مرزي پرسش

ات دينـي  يدر مدل فوق اين امكان وجود دارد كه كسي تعارض بين اله، براين  افزون
و علم تجربي را در يك سطح بپذيرد يا غير قابل رفع بداند و تعارض آنها را در سـطح  

  .ديگر منكر شود يا درصدد رفع آن برآيد
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